Le professeur Frey a M™ Lyon:
«Quitter Rumine, c’est illogiquen

MUSEE DES BEAUX-ARTS - La conseillére d’Etat accuse I’historien de
I’art de «tromperie» sur I'avenir du Palais de Rumine. Réplique.

PROPOS RECUEILLIS PAR
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Mardi dans nos colonnes,
Anne-Catherine Lyon mettait
en cause Pierre Frey, professeur
a I'EPFL, historien de l'art. Se-
lonlaconseillere d’Etat, ilyaeu
«tromperie»  («entre  guille-
mets», précisait-elle) lors de
I’'exécution d’'un mandat qu’elle
avait confié a Pierre Frey et a
son collégue en 2005, pour dé-
terminer I'avenir du Palais de
Rumine apres le départ du Mu-
sée des beaux-arts.

Or, au terme de cette étude,
menée avec des étudiants, les
deux chercheurs concluaient
qgu’il ne fallait pas déménager le
musée. «On sait que les étu-
diants ont été utilisés par
M. Frey, qui est un opposant
notoire au projet», ajoutait la
magistrate socialiste, en charge
de la Culture. A maintenant
15 jours de la votation cantona-
le, ce spécialiste de I’architectu-
re réplique en se défendant de
toute manipulation.

Madame Lyon vous accuse, dans
I'exécution du mandat qu’elle vous
avait confié. Votre réaction?
Pierre Frey: Si je vais chez le
médecin, ce n'est pas pour lui
imposer le diagnostic que je
veux entendre. Nous avons tra-
vaillé librement et de facon in-
dépendante. Lunique liberté
que je me suis permise, a été de
dire que la question posée
n’était pas logique. Lhypothése
que le nouveau Musée des
beaux-arts est parti du palais,
c’est un élément imprudent et
illogique, parce que le musée
est un des éléments qui peut
faire vivre le Palais de Rumine.
La décision d’en extraire le mu-
sée n'est pas une décision
consciente, mais une décision
prise sur le fil et induite par les
collectionneurs privés. Or, un
scientifique a le devoir de dire
ce qu’il observe. Il 'y a que
dans un systeme totalitaire que
le chercheur qui a capitulé de-
vant la raison d’Etat rend les
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conclusions que
veut entendre.

Mme | yon met aussi en cau-
se mon action pédagogique
avec mes étudiants. Elle ignore
qu’'a I'EPFL, il y a une évalua-
tion des enseignements par les
étudiants. Je suis un chercheur
honnéte. Jai travaillé avec le
professeur Luca Ortelli, le di-
recteur de la Section d’architec-
ture et une quinzaine d'étu-
diants. Donc si je les avais
abusés, si j'avais orienté leurs
travaux, ¢a se serait su, ¢ca aurait
été critiqué et sanctionné.

Dire que nous aurions télé-
guidé leur action serait une in-
sulte aleur indépendance, c’est
absurde. Enfin cet usage du
mot «notoire» est caractéris-
tique d’une volonté de disqua-
lifier une opinion. La liberté
académique sauvegarde la di-
versité des points de vues, des
démarches, c’est I'inverse d’'un
pouvoir totalitaire qui disquali-
fie les opinions.

le pouvoir

Qu'est-ce qui fait que vous n’avez
pas refusé ce mandat?

Vous sous-entendez que je sa-
vais ou je mettais les pieds... Je
I’ai accepté parce qu’il y a tres
longtemps que je pense que le
Palais de Rumine est sous-utili-
se. Ce batiment est congu dans
sa grande majorité pour abriter
des musées et des collections
scientifiques. Depuis 50 ans,
I’Etat de Vaud n'a aucune ambi-
tion, n'a pris aucune décision, il
ne sait pas s’en servir. Ensuite
on na qu’'une idée, c’est de
prendre la fuite, daller
construire du prestige ailleurs.
Rumine a une énorme réserve
d’espace et un potentiel tres
important.

Jai accepté ce mandat de
bonne foi et si les travaux
avaient montré que je m'étais
trompé, je l'aurais reconnu. La
vraie «tromperie» et été de ne
pas dire ce que I'on pensait. Il
faut clarifier le Palais de Rumi-
ne, c’est-a-dire y faire un grand
Musée d’histoire naturelle, un
grand Musée des beaux-arts et
donner d’autres locaux a la
Bibliotheque cantonale, au
centre-ville. Mais ¢a serait aussi

une naiveté de croire que le Pa-
lais de Rumine résout tous les
problemes. Il manque des es-
paces pour des dépots, des la-
boratoires. Si on soumet la
question a de bons architectes,
alors des solutions extraordi-
naires vont surgir.

Madame Lyon rapporte aussi que
le président de I'EPFL, Patrick
Aebischer, s'était excusé «pour la
maniére dont ce mandat avait été
traitén. Cela n'a pas été le cas?
Elle prend ses réves pour la
réalité! Mais elle est seule res-
ponsable de ce qu’elle dit.
L’EPFL a seulement dit qu’elle
n'a pas de position publique
sur cette question qui reléve
des autorités vaudoises. Quant
a moi, a linterne, jai été
convoqué par le doyen de ma
faculté, qui a pris connaissance
du rapport, m'adonné quittan-
ce et m’'a dit qu’il N’y avait pas
de critique a émettre. Je n'ai ja-
mais été blamé. Et croyez-moi,
s’il avait eu des raisons de le
faire, M. Aebischer n’est pas
homme a hésiter. | 17
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